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Zazwyczaj myslimy o grzesznosci jako czyms destrukcyjnym - niszczacym doskonate Boze stworzenie.
(Kiedy uzywam terminu ‘grzesznos¢’, mam na mysli ‘grzeszny stan’, a nie ‘indywidualne akty grzechu’
czy ‘grzeszne uczynki’'.) Zwro¢my uwage, ze chociaz grzech jest odstapieniem od Bozego projektu (t.j.
J[ego prawa), to w wyniku zaistnienia grzesznego stanu posiada swoja wlasna ‘twércza’ moc. Ta wlasnie
twércza moc doprowadzita ludzkos¢ do stworzenia fatszywego boga - boga ‘prawa i porzadku’.

Twdrcza moc Boza jest przedmiotem gtebokiej zazdrosci szatana, totez szatan obmyslit strategie, dzieki
ktorej skusit ludzkos¢ do odwrdcenia sie od Bozego statego planu dla zycia. Wynikajaca z tego infekcja
grzechu doszczetnie zmienita zycie na Ziemi w zakresie astrofizyki, klimatu i genetyki. Chaos i trud
zajely miejsce harmonii i szczescia. Zaistniatl ‘cykl zycia’ - narodziny, przetrwanie, prokreacja i Smierc.

W sktad owej tworczej mocy grzechu wchodza dwa elementy:

 Presja i stres wynikajacy z chaosu
» Adaptacje, ktore pojawily sie na skutek wrodzonego pragnienia przetrwania kazdej zywej istoty.

Kiedy przypatrujemy sie lampartowi - jego wspaniatej sylwetce i sprawnosci - nie jestesmy w stanie
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nawet wyobrazic¢ sobie, jak mogt wygladac przed nastgpieniem grzechu. Widzimy, ze kazdy aspekt
fizjologii, instynktow i zachowan lamparta jest dostosowany do nieprzystepnych warunkow zycia

w Swiecie skazonym grzechem. Struktura szkieletowa i miesniowa, szlaki metaboliczne, dynamiczne
zmysty, dwucalowe kly i chowajace sie pazury - wszystko doskonale jest przystosowane do jednego celu:
polowania na inne zwierzeta. W tym sensie, grzeszny stan ‘stworzyl’ drapieznika obdarzonego
Smiertelng moca poprzez adaptacje umozliwiajaca mu przetrwanie jako gatunkowi - nawet gdy zginie
cata reszta lampartow. Tego rodzaju stwor, wynikajacy z grzechu, jest przeciwienstwem Bozego
stworzenia.

Chociaz stosunkowo tatwo jest nam obiektywnie oceni¢ wptyw grzechu na lamparta oraz sposob, w jaki
grzech wptynat na jego przystosowanie do srodowiska, to znacznie trudniej jest nam zastosowac ten
sam obiektywny tok myslenia do sytuacji czlowieka.

Podobnie jak w przypadku lamparta, grzech uksztalttowatl réwniez ludzka egzystencje poprzez adaptacje
naszej fizjologii, instynktéw, popeddéw i zachowan. Jednak wielu nie dostrzega wplywu, jaki grzeszny
stan wywart na nasze spojrzenie na Boga. I tak jak adaptacja uksztattowata zbiorowe zachowania

w krélestwie zwierzat, tak tez grzech uksztalttowat zbiorowe zachowania, wartosci i przekonania
ludzkich grup i spoteczenstw.

Strategia szatana polegata na stworzeniu odpowiednich warunkéw do zastapienia Boga - a dokonat tego
rownoczesnie z upadkiem czlowieka i wkroczeniem grzechu na swiat. Kiedy Adam zgrzeszyt, wszystko
zaczelo sie zmienia¢ - klimat, genetyka, relacje, a nawet postrzeganie czasu, ktory miat teraz linie
koncowa, a Smier¢ zaczela sie zbliza¢ wielkimi krokami. Grzeszny stan wprowadzajacy chaos

w spoteczenstwie i gteboki strach przed unicestwieniem mozna okresli¢ jako podnoszace sie ci$nienie

w szybkowarze, wytwarzajace instynkty przetrwania oraz popedy, ktére staly sie czescia ludzkiego
sposobu myslenia oraz zachowania.

W rezultacie tego powstalo samo-narastajace btedne koto, w ktérym strach i egoizm (instynkt
przetrwania) uruchamia réznorakie grzeszne sktonnosci, takie jak pozadanie, chciwos¢, ztos$¢, agresja,
dominacja, obzarstwo i duma, ktdre z kolei pobudzaja ludzkie instynkty ‘walki o przetrwanie’ zaréwno
w jednostkach jak i spoteczenstwach - a te wywoluja jeszcze wiecej strachu i egoizmu, wyzwalajac
kolejne grzeszne zachowania majace na celu samo-ochrone i wtasne korzysci. Jednak samolubne
(motywowane grzesznymi pobudkami) zachowanie jednostki, jesli nie zostanie ujarzmione, spowoduje
chaos, ktory ostabia grupe, ograniczajac prawdopodobienstwo przezycia jedynie do najsilniejszych.

Wierze, ze szatan zaplanowat to tak, by po stworzeniu srodowiska ‘szybkowaru’ niedobor i rywalizacja
o zasoby potrzebne do utrzymania zycia doprowadzity do turnieju, w ktérym cztowiek walczy¢ bedzie
z cztowiekiem. Taki pojedynek doprowadzi¢ by mial do adaptacji, eksperymentowania i podejmowania
prob w zakresie sposobow zarzadzania ludzmi. Punktem zwrotnym w tej rywalizacji miedzy
spoteczenstwami byto wprowadzenie ‘rzadéw prawa’.

Tak jak biologiczne i instynktowne przystosowanie sie do grzesznego stanu bytu zapewnito przetrwanie
zwierzat, tak samo ‘rzady prawa’ przyczynily sie do przetrwania i postepu cztowieka. Jednak system
‘rzaddw prawa’ stosowany przez wtadze ludzkie jest w kazdym calu wytworem grzechu, podobnie jak
kly i pazury u lamparta.

Ludzie szybko odkryli, Ze maja wieksze szanse na przezycie w spotecznosci niz na odosobnieniu.
Narodzit sie ustroj plemienny, w ktérym wtadza opierajaca sie na ‘rzadach prawa’ stata sie bardzo
korzystna, a nawet nieodzowna. Plemienne ‘rzady prawa’ przeksztatcily sie w ‘rzady prawa miasta’,



potem w ‘rzady prawa okregu miejskiego’, a ostatecznie w ‘rzady prawa krajowego’. Szybkowar ‘stanu
grzechu’ sporzadzit szkielet moralnosci, gdzie ‘rzady prawa’ skupiaja sie na czynach, a tuz za nimi
podaza ideologia ‘prawa i porzadku’.

Kiedy ktos rodzi sie w spoteczenistwie lub sie do niego dotacza, zaktada sie, ze niepisana umowa
spoteczna miedzy jednostka a struktura rzadzaca jest nastepujaca: ,Zrzekam sie pewnej miary
niezaleznosci i wolnosci w zamian za zwiekszenie swoich szans na przezycie i dobrobyt.” Ludzie
wchodzacy w takie spoteczenstwa albo dostosowuja sie do ‘rzadéw prawa’ ograniczajac sie

w zaspokajaniu swoich egoistycznych sktonnosci, albo sprzeciwiaja sie rzadom, w wyniku czego ponosza
konsekwencje w postaci natozonej kary - izolacje, wygnanie, a nawet egzekucje. Szanse przetrwania
zwiekszaja sie zaréwno poprzez poddanie sie ‘rzadom prawa’, jak i zmuszanie innych do postuszenstwa.

W takim systemie zachowanie niezgodne z prawem podlega karze wytyczonej przez prawo. I wiekszos$¢
z nas instynktownie zgadza sie, ze jest to zupeinie uzasadnione (prawe) i (u)sprawiedliw(ion)e, bowiem
w przeciwnym razie system by sie zatamal, nastapitby chaos, a bezpieczenstwo zaréwno osobiste,
rodzinne, jak i przysztych pokolen byloby zagrozone.

Patrzac w przesztos¢ widzimy, ze spoteczenstwa o silniejszych ‘rzadach prawa’ zwykle prosperowaty

i rozwijaly sie bardziej skutecznie niz grupy kulturowe o bardziej tagodnych ‘rzadach prawa’. Korzysci
plynace z ‘rzadéw prawa’ sa oczywiste, niezaleznie od tego, czy sa przypisywane bostwu, krolowi,
cesarzowi, czy wspoétczesnym swieckim rzadom panstwowym.

Korelacja miedzy ‘rzadami prawa’ a produktem krajowym brutto (PKB) - gospodarcza miara wartosci
wytworzonego bogactwa na osobe - jest obliczana nie tylko w skali liniowej, ale rowniez mierzy sie jej
wzrost wykladniczy. Oznacza to, ze we wspoétczesnych spoteczenstwach polepszenie bytu jednostki (np.
ostrzejsze prawa ochrony wtasnosci, mniej korupcji) przy ‘rzadach prawa’ wytwarza znacznie wiecej niz
sam wzrost PKB na jednostke, a stosunek ten z reguly wzrasta w proporcji do wzmacniania sie ‘rzadow
prawa’.

Na przyktad postep jaki mozemy zaobserwowac - od czasow ‘Dzikiego Zachodu’ Ameryki (gdzie
strzelanina byta na porzadku dziennym i przetrwa¢ mogli jedynie najsilniejsi), poprzez policjantow,
sedziéw okregowych, do lokalnych szeryfow i sedziow konsekwentnie podtrzymujacych ‘rzady prawa’ -
przyniost wielkie korzysci spoteczne: lepsza gospodarke krajowa, stuzbe zdrowia, edukacje,
infrastrukture, mieszkalnictwo, majatek osobisty, a zatem nie tylko lepsze warunki do przetrwania, ale
rowniez wyzszy standard zycia.

Spoleczenstwa zmieniaja sie z biegiem czasu, w zaleznosci od nasilania sie ‘rzadow prawa’. Zauwazamy
to obserwujac napiecie pomiedzy prawami jednostki (wolnoscia) a tym, co warstwa rzadzaca uwaza za
wilasciwe dla dobra ogotu (‘rzady prawa’). Jesli zewnetrznie narzucone prawa zbytnio ograniczaja
samorzadnos¢ i wolnos¢ obywatela, wowczas cate spoteczenstwo zaczyna cierpie¢ (np. zbyt
rygorystyczne ‘rzady prawa’ w krajach komunistycznych). Istnieje wiec napiecie pomiedzy naszym
pragnieniem osobistej wolnosci a pragnieniem przetrwania. Catkowita wolnos¢ jednostki - ‘prawo
dzungli’ - tak samo ogranicza szanse przetrwania jak zbyt ostre rzady. Posuniecie sie za daleko czy to
w jednym kierunku czy w drugim ostabia spoteczenstwo zaréwno pod wzgledem spotecznym jak

i ekonomicznym.

Napiecie, odraza i strach, jakie odczuwamy obserwujac chaos spowodowany rozruchami na swiecie,
potwierdzaja zasadnos¢ tego korzystnego i silnego ludzkiego instynktu. ‘Rzady prawa’ nie tylko nas
ochraniaja, ale takze wzmacniaja nas jako grupe. Bez nich stajemy sie stabi i narazeni na chaos



grzesznego swiata. Jednak nadanie zbyt wielu praw ogranicza wolnosc¢ i hamuje rozwdj. Latwo da sie
zauwazy¢, jaki wptyw na gospodarke panstwowa wywarty rzadowe ograniczenia w zakresie prowadzenia
biznesu i osobistej wolnosci podczas COVID-19.

Nawet w spoleczenstwie tak fagodnym i altruistycznym jak organizacja koscielna widzimy obecnos¢
‘rzaddw prawa’. Cztonkowie przestrzegaja kodeksu postepowania i stosuja sie do oficjalnych wierzen.
Widzimy hierarchie wladzy zajmujacej sie odchyleniami jednostek i zmagajacej sie z sitami spotecznymi,
ktore wywieraja presje na jej tradycyjne normy i przekonania. Taki system ‘rzadéw prawa’ w kosciele
istnieje w celu zapewnienia przetrwania grupy, a nie dla dobra jednostki. Co ciekawe, dziatalnos¢
ewangelizacyjna dotyczy wiecznego dobra jednostki, chociaz nawet pod pozorem tej dziatalnosci kryje
sie strategia majaca na uwadze przetrwanie catej grupy.

W latach siedemdziesigtych uczeszczatem do prywatnej szkoly chrzescijanskiej, w ktorej chodzenie do
kina byto ‘niezgodne z prawem’. Grono nauczycieli sprawdzato parkingi przy kinach, aby egzekwowac
‘prawo i porzadek’. My, studenci, byliSmy zdezorientowani ich zachowaniem. Przyczyny, dla ktérych
narzucano na nas kodeksy zachowania, byty dla nas niejasne. Czy nasi nauczyciele byli az tak
zainteresowani rozwojem naszych charakteréw, ze spedzali wieczory na poszukiwaniach ‘btadzacych’?
Czy przepisy rzeczywiscie dotyczyly moralnosci i charakteru? A moze cos$ innego miato miejsce?

Gdyby nasz dyrektor byt po prostu prawdomoéwny i wyjasnit prawdziwy powdd wprowadzania norm
grupowych, moglibySmy unikna¢ wielu nieporozumien i ustanowi¢ pewien poziom respektu. Mégtby
nam powiedzie¢: ,Uczniowie. Mamy zasady zabraniajgce pewnych zachowan - jednym z nich jest
chodzenie do kina. Osobiscie nie interesuje mnie, czy chodzicie do kina, czy nie. Jednak zamozni ludzie
wspierajacy te instytucje edukacyjna maja wobec mnie pewne oczekiwania. Nasza akademia ma opinie,
ktora jest wazna dla naszego przetrwania. Jesli jako zarzad szkolny bedziemy postrzegani jako zbyt
liberalni, opinia szkoty zostanie zagrozona i stracimy dochody. Macie wiec wybor: przestrzegajcie
przepisow albo opusccie szkole. Nie zalezy mi na tym, co wybierzecie, jednak musze wam powiedzie¢,
ze zalezy mi zaréwno na tej organizacji jak i na mojej pracy.”

Na podstawie tego przyktadu chce pokazaé, jak bardzo zacieraja sie réznice pomiedzy ‘rzeczywista
moralnoscia i jakoscia charakteru jednostki’ a ‘rzadami prawa’, ktére chronia intereséw grupy,
organizacji i spoteczenstw, ale w gruncie rzeczy nigdy nie troszcza sie o dobro jednostki. Ow zamet
ksztalttuje podobnego rodzaju pojecie o ‘bogu prawa i porzadku’ - bogu, ktory obejmuje kierownictwo na
ostatecznym sadzie w niebie.

Babilonskiemu krélowi Hammurabiemu przypisuje sie autorstwo pierwszych obszernych

i skodyfikowanych przepisow prawnych powstatych okoto 1754 roku p.n.e. Kodeksy prawne istnialy juz
wczesniej w roznych rejonach swiata (np. w Chinach), ale kodeks Hammurabiego byt znacznym krokiem
naprzod w rozwoju ‘rzadéw prawa’. Obejmowat nawet niektére aspekty domniemanej niewinnosci

i zawieral przepisy dotyczace oszczerstwa, oszustwa, niewolnictwa, pracy, kradziezy, handlu,
odpowiedzialnosci, rozwoddw, cudzotostwa i krzywoprzysiestwa. Pdzniejsze kody obejmuja warianty
hetyckie, asyryjskie i mojzeszowe.

Mieszkancy obszaru zwanego Zyznym Pétksiezycem (na terenie starozytnego Bliskiego Wschodu) mieli
sktonnosci do postrzegania swoich krdéléw jako bogéw. W zwiazku z tym Hammurabi byt uwazany za
boga-krola na ziemi i do dzi$ oddaje mu sie cze$¢ nawet w swieckich rzadach. Rzezba w marmurze,
przedstawiajaca go jako ‘prawo-dawce’ widnieje nad gtéwnym wejsciem do Izby Reprezentantow

w budynku Kapitolu w Stanach Zjednoczonych. ‘Rzady prawa’ zawsze byly zwiazane z rzadzami i moca



wladcy - czy to wybranego na zasadach demokracji, czy z racji urodzenia w ustroju monarchicznym, czy
tez ustanowionego przy uzyciu przemocy, jak w przypadku despotow.

Polaczenie ‘rzadow prawa’ z wiara w Boga (zarowno prawdziwego, jak i poganskiego boga) tworzyto
Scislejsza spojnos¢ grupy i dawato lepsze szanse na przezycie. Postep w tym zakresie byt stopniowy.
Wtadza wykorzystywata ‘rzady prawa’, aby zapewni¢ ochrone, wymierza¢ sprawiedliwos$¢, wzmacniac
wspotudziat i zapewniaé stabilnos¢ - totez taka wladza jest utozsamiana z boskim autorytetem. Rzady
boga-krola byly najbardziej efektywne wtedy, kiedy wymuszano wtasciwe zachowanie poprzez uzycie
przemocy, sily, witadzy i przymusu. Obywatele podporzadkowywali sie w obawie, ze beda unicestwieni
z powodu swojego grzesznego stanu.

‘Rzady prawa’ nie tylko zapewniaja grupom mozliwos$¢ przetrwania w nie zawsze sprzyjajacym
srodowisku, ale takze daja jednostce poczucie kontroli i mocy, obnizajac tym jej odczucie trwogi

i bezradnosci. Przestrzegajac regul, jednostki odnosza wrazenie, Ze sa bezpieczne a nawet prawe, co
niweluje zaszczepiona w nich przez grzech obawe przed ukaraniem. Zatem ‘rzady prawa’ przypadaja do
gustu egoistycznemu sercu, ktore tudzi sie, ze osiggnie bezpieczenstwo dzieki postuszenstwu i dobremu
zachowaniu; daja mu nawet rzekoma przewage nad prawodawca, ktory nie wazyltby sie uzyé przemocy
wobec obywatela przestrzegajacego prawo. Nic wiec dziwnego, ze ten format ‘rzadéw prawa’ zdotat
przenikna¢ wszystkie religie Swiata.



