Kiedy nie przepraszac?
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Jedna z trudniejszych sytuacji w relacjach miedzyludzkich jest podejmowanie decyzji, kiedy przepraszac
i prosi¢ o przebaczenie, a kiedy nie. Jest rzecza absolutnie prawa, stuszna i uzdrawiajaca, by przeprosic¢
i naprawi¢ krzywde osobom skrzywdzonym, jezeli rzeczywiscie popemiliSmy cos$ zlego.

Ale jest rzecza niewtasciwa, a nawet wrecz szkodliwa, gdy przepraszamy i probujemy naprawic¢ krzywde
wtedy, kiedy krzywda nie zostata wyrzadzona - nawet jesli ktos czuje sie zniewazony, zlekcewazony,
poniewierany, niedoceniany lub zraniony emocjonalnie.

Kiedy Jezus wskazal na hipokryzje faryzeuszy, uczniowie zwrocili Mu uwage: ,Wiesz, ze faryzeusze
zgorszyli sie, gdy ustyszeli te stowa?” (Ew. Mateusza 15:12 UBG).

Pomimo, ze faryzeusze czuli sie urazeni stowami Jezusa, czy zrobit On cos ztego? Jednak czy nie wydaje
Ci sie, ze uczniowie usitowali sktoni¢ Jezusa do przeprosin?

W dzisiejszym spoleczenstwie, zamiast najpierw sprawdzic, czy rzeczywiscie wyrzadzono komus
krzywde, powszechnym zwyczajem stato sie natychmiastowe przepraszanie: wystarczy jedynie, ze ktos$
sie obrazi, czuje sie dotkniety albo twierdzi, ze zostat skrzywdzony. Przepraszanie w celu ztagodzenia
czyjego$ emocjonalnego bolu lub sktonienia kogos do wycofania zarzutu gdy nie wydarzylo sie nic zltego
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wyrzadzi szkode obu stronom i tylko pogorszy sytuacje - poniewaz, gdy zaden zly czyn nie zostat
dokonany, przeprosiny sa rownoznaczne z pojsciem na kompromis z klamstwem.

Jesli przeprosiny sq bazowane na solidarnosci z klamstwem, wowczas nigdy nie sq wlasciwe, ale wrecz
szkodliwe!

Przyklady przeprosin opartych na klamstwach

e Maz wraca do domu z pracy wczesniej niz zwykle i robi Zonie wymdwki, ze nie przewidziata jego
powrotu i nie przygotowata obiadu - a ona go przeprasza.

» Maz wraca do domu o zwyklej porze i zaczyna sztorcowac zone, bo obiad nie jest gotowy - a ona
go przeprasza.

Takie przeprosiny sa oparte na ktamliwym zalozeniu, Ze Zona zrobita cos$ ztego. Zarzuty meza opieraja
sie na emocjach, a nie na rzeczywistosci. Jesli zona przyjmuje na siebie wine i przeprasza, prébujac tym
uspokoi¢ meza i ztagodzi¢ jego emocje by przywrdci¢ spokdj i unikna¢ dalszego antagonizmu, jedynym
mozliwym rezultatem jest wyrzadzenie szkody zaréwno sobie, jak i mezowi.

Chociaz jej pragnienie spokoju jest rzecza zupetnie racjonalng, to przepraszanie kiedy nie zrobita nic
zlego jest trzymaniem sie nieprawdy, i oboje wéwczas ponosza szkode. Zona akceptuje kltamstwo, ze
zrobita cos ztego (co przyprawia ja o falszywe poczucie winy, ztos¢, uraze, frustracje i uczucie
nieudolnosci), poddajac tym samym tyranicznemu mezowi swoj wtasny osad i indywidualnos¢ oraz
zatracajac zdolnos¢ do samodzielnego myslenia.

Jej przeprosiny jednoczesnie daja mezowi do zrozumienia, zZe zona zgadza sie z jego orzeczeniem, ze
zawinita. To z kolei pozwala mu unikna¢ konfrontacji z wltasnym egoizmem, ktérym sie kierowat
odnoszac sie do zony w niewtasciwy sposob. Przeprosiny zony wyrzadzaja krzywde zaréwno mezowi, jak
1jej samej.

Taka destrukcyjna kaskada dotyczy wszystkich przeprosin opartych na nieprawdzie. Oto kilka innych
przyktadéw, gdzie przeprosiny opieraja sie na oszustwach:

o Zona krytykuje meza za to, ze nie zwraca sie do ludzi w sposéb bardziej ja zadowalajacy (kiedy nie
sa uzywane ani wulgaryzmy ani obelzywe stowa) - a on przeprasza ja dlatego, zeby nie byta
niezadowolona.

¢ Rodzic odmawia dziecku stodyczy, dziecko ptacze - a rodzic je przeprasza.
 Cztonkowi kosciola nie podoba sie kazanie - a pastor przeprasza za zranienie jego uczuc.

» Cztonek kosciota jest zly, ze nikt z jego rodziny nie zostat wybrany na pewne koscielne stanowisko
- a pastor przeprasza go pomimo Swiadomosci, ze komitet wyborczy uwazal, ze nie byli oni
stosowni na to stanowisko.

e Studentowi nie podoba sie (nie-wulgarny) napis na koszulce jakiegos innego studenta czy
profesora - a ten, kto ma na sobie te koszulke, przeprasza. Albo, co gorsza, administracja szkolna
dyscyplinuje kogos za noszenie takiej koszulki. Powodem, dla ktorego dzialanie administracji jest
nawet bardziej szkodliwe niz same przeprosiny jest fakt, ze administracja ma zaréwno ‘autorytet z
tytutu pozycji’ jak i status ‘ciala bezstronnego’. Decyzja (wyrok) administracji, by zdyscyplinowac
niewinng osobe nadaje ktamstwu wartosc i tylko utwierdza fatszywa percepcje, ze ktos popeit



przestepstwo. To z kolei umacnia falszywe przekonanie w umystach wszystkich zaangazowanych i
utrudnia zidentyfikowanie prawdy i dziatanie zgodnie z nia. Takie kltamstwa moga sta¢ sie
normami kulturowymi, ktére rozprzestrzeniaja sie w spoleczenstwie, szerzac nienawis¢ i
podsycajac konflikt.

e Ktos jest stusznie oburzony niewtasciwym traktowaniem go przez policje - a jego cywilny sasiad
przeprasza go za krzywdy, w ktérych sam nie brat zadnego udziatu. (Tego typu przeprosiny moga
wprowadzi¢ ktamstwo, ze osoby zupelnie niewinne sq w jakis sposob odpowiedzialne za czyjes
niewlasciwe postepowanie.)

e Osoba lub grupa ludzi wylicza krzywdy wyrzadzone swoim przodkom przez twoich przodkoéw, a ty
akceptujesz rzekoma odpowiedzialnos¢ - wine i obwinianie - i przepraszasz za grzechy swoich
przodkdw, a moze nawet starasz sie te krzywde w jaki$ sposob naprawié. Albo, co gorsza, osoba w
roli przywddcy (np. rektor uniwersytetu) publicznie przeprasza za krzywdy wyrzadzone przez
minione pokolenia. Takie przeprosiny sa zawsze szkodliwe i stoja w jaskrawym kontrascie do
zwyklego uznania faktu. Aby ludzkos$¢ mogta sie posuwac naprzod, rzecza wlasciwa i konieczna
jest uznanie historycznych krzywd za zle, np.: ,Niewolnictwo bylo niewtasciwe! Jim Crow sie
mylil! Supremacja biatych byta i nadal jest zta!” Zto wyrzadzone w przesztosci nalezy uznac za fakt
- aby$smy mogli uczy¢ sie z przesztosci. Jesli nie wyciagniemy wnioskow i nie nauczymy sie niczego
z historii, to jestesmy skazani na jej powtorzenie sie. Uczenie sie z historii jest wlasciwym
zastosowaniem prawdy; ale branie odpowiedzialnosci oraz przepraszanie za grzechy poprzednich
pokolen wprowadza ktamstwo, ktore szkodzi tym, co je akceptujq i postepujq zgodnie z nim.

Kazde przeprosiny oparte na ktamstwach wyrzqdzajq krzywde wszystkim zaangazowanym stronom.

Jedynie prawda leczy; jedynie prawda daje nam wolnos$¢ - nie mozemy osiagna¢ dojrzatosci, zdrowia i
zwyciestwa, dopdki nasze przekonania sa zbudowane na klamstwie, fatszu i wypaczeniach.

Wyznanie Daniela

Korporacyjne/grupowe wyznanie Daniela zapisane w rozdziale dziewiatym ksiegi Daniela moze
wprowadzi¢ dezorientacje w tej kwestii, jesli kto§ uwaza, ze stanowi ono wzor dla przywodcow - ze
powinni w imieniu korporacji przyznawac sie do winy lub przeprasza¢. W swojej modlitwie Daniel
wyznaje, ze lud Izraelski dopuscit sie zla, zgrzeszyt i nie wypetnit swego zadania wzgledem Boga. Jednak
korporacyjne wyznanie Daniela byto zupetnie stuszne, poniewaz byt on bezposrednio zaangazZowany
catym sercem, jak rowniez nalezat do pokolenia, ktore nie wypetnito swojej misji.

Wyznanie Daniela mozna by przyréwnac do sytuacji, kiedy kapitan druzyny pitki noznej wyznaje
wlascicielowi druzyny, ze zawodnicy nie studiowali zasad gry, nie ¢wiczyli i nie stuchali trenera. Takie
wyznanie kapitana druzyny byltoby zupeinie na miejscu, poniewaz on sam byt czescia
niezdyscyplinowanej druzyny. Byloby jednak nonsensem, gdyby prawnuk zatozyciela druzyny (ktéry
zatozyt druzyne 100 lat temu) zadat, by prawnuki dwczesnych pitkarzy przepraszali i ptacili mu
odszkodowanie za przegrane mecze swoich pradziadkow - nawet jesli druzyna od tamtego czasu zawsze
zajmowata najnizsze miejsce w rozgrywkach ligowych.

Dzisiejsze spoteczenstwo narazone jest na wielkie zto i niestety, wielu chrzescijan o wspdétczujacych
sercach jest przez to zto zwiedzonych. Myla wspdtczucie dla cierpiacych z zaakceptowaniem winy i
odpowiedzialnosci za bol zadany w przesztosci. Zamiast powiedzie¢: ,Przykro mi, ze cierpisz; jak moge
ci pomodc w leczeniu?” méwia: ,Przepraszam za spowodowanie ci bélu - jestem ci winien



odszkodowania”. Wielu wierzy w falsz, ze odziedziczyli wine za krzywdy minionych pokolen. Takie
zarzuty o wine pokoleniowa sa dzi$ powszechne w spoteczenstwie - ale mimo wszystko sa fatszywe i
sprzeczne z prawda biblijna.

Wielu ludzi jest zdezorientowanych, poniewaz nie rozumieja roznicy miedzy grzechem a wina. Czytaja
przykazanie mowiace o grzechach siegajacych trzeciego i czwartego pokolenia oraz akceptuja
ktamstwo, ze jest to rownoznaczne z twierdzeniem, ze odpowiedzialnos¢ i wina za grzechy naszych
rodzicow przechodza na nas. Jest to po prostu nieprawda. Przykazanie nie mowi o winie, ale o
fizjologicznym (epigenetycznym) i Srodowiskowym wplywie grzechow naszych przodkéw bezposrednio
na nas. Dziedziczymy szkodliwe skutki grzechow naszych dziadkéw i rodzicow, ktore z kolei przechodza
na nasza potomnos¢ przez trzy do czterech pokolen. Dla przyktadu, geny osoby uzaleznionej od
substancji odurzajacych podlegaja mutacji, co powoduje, ze potomkowie tej osoby narazone sa na
wieksze ryzyko uzaleznien.

Marcin Luter King Jr., odpowiadajac na pytania dotyczace przyczyn cierpienia, wymienit wiele réznych
powodow, ale zwrdcit tez uwage na dziedzictwo po przodkach. Napisat: ,Tak samo jak prawa fizyczne,
istnieja rowniez prawa moralne wszechswiata; a kiedy ich nie przestrzegamy, ponosimy tragiczne
konsekwencje. Prawda jest rowniez, ze dzieki wzajemnym powiazaniom ludzkiego zycia cierpienia za
grzechy naszych przodkéw sa niekiedy nieodzowne.”[1]

Ktamstwo moéwiace ze dzieci sa odpowiedzialne za grzechy swoich przodkéow (w przeciwienstwie do
ponoszenia szkodliwych konsekwencji ich wyboréw) zostalo wyraznie odrzucone przez Boga w ksiedze
Ezechiela:

I doszto mnie stowo Pana tej tresci: Dlaczego to uzywacie miedzy soba przystowia o ziemi
izraelskiej: Ojcowie jedli kwasne grona, a zeby synow Scierply? Jakom zyw - mowi
Wszechmocny Pan - ze juz nie bedziecie wypowiadali w Izraelu tego przystowia. (Ezechiel
18:1-3 BW)

Mozemy odnies$¢ ten fragment do dzisiejszej rzeczywistosci i powiedziec:

Co to za przystowie, ktdére ludzie w Ameryce powtarzaja? ,Ojcowie trzymali niewolnikéw, a dzieciom
mowi sie, ze musza zaplaci¢ odszkodowanie.”

Bdg odrzuca te idee i wyjasnia, Ze wina nie przechodzi z rodzicéw na ich dzieci, ale ze kazdy zbiera to,
co sam zasiat:

Jakom zyw - méwi Wszechmocny Pan - Ze juz nie bedziecie wypowiadali w Izraelu tego
przystowia. (Ezechiel 18:3 BW)

Lecz jezeli kto jest sprawiedliwy i wykonuje prawo i sprawiedliwosc, ... nie podnosi oczu ku
batwanom domu izraelskiego, nie hanbi Zony swojego blizniego, ... nie uciska nikogo i
dhuznikowi zwraca jego zastaw, nie dopuszcza sie gwattu, udziela chleba glodnemu, a
nagiego przyobleka w szate, nie pozycza na lichwe i nie bierze odsetek, powstrzymuje swoja
reke od ztego, w sporach miedzy ludZzmi rozsadza zgodnie ze stusznoscia, postepuje wedtug



moich przykazan i przestrzega wiernie moich praw: ten jest sprawiedliwy, on tez na pewno
bedzie zyt - mowi Wszechmocny Pan. (Ezechiel 18:5-9 BW)

Lecz jezeli sptodzit syna - rozbdjnika, przelewajacego krew, ... ktéry hanbi zone swojego
bliZzniego, uciska ubogiego i biednego, dopuszcza sie gwattu, zastawu nie zwraca i podnosi
oczy swoje ku balwanom, popetnia ohydne czyny, pozycza na lichwe i bierze odsetki - na
pewno nie bedzie zyt, poniewaz popetnit wszystkie te ohydne czyny. Na pewno poniesie
$mier¢; jego krew bedzie na nim. (Ezechiel 18:10-13 BW)

Bdg opisuje tu pewna zasade: Kazdy jest osobiscie odpowiedzialny za swoje wlasne wybory - dziecko nie
moze polega¢ na prawosci swojego rodzica. Dlaczego? Poniewaz grzech znieczula sumienie, uszkadza
umyst i wypacza charakter. Tak wtasnie dziata realnosé. Dziecko, ktore odrzuca wpajana mu przez
rodzicow prawde i praworzadnos¢, a zamiast tego przyswaja sobie egoizm Swiata, umrze z powodu
wlasnego stanu spowodowanego smiertelnoscia grzechu - jest to pewny i nieunikniony skutek
nieuleczonego grzechu w sercu.

Popatrzmy teraz na kwestie grzechu pokoleniowego: Czy wina przechodzi z pokolenia na pokolenie? Czy
jestesmy odpowiedzialni za grzechy naszych rodzicow?

Jezeli sptodzi [on] syna, a ten widzi wszystkie grzechy, ktore popelnia jego ojciec, i chociaz
je widzi, nie popetnia ich, ... nie podnosi swoich oczu ku batwanom domu izraelskiego, zony
swojego blizniego nie hanbi, nikogo nie uciska, nie bierze zastawu i nie dopuszcza sie
gwattu, gtodnemu udziela swojego chleba, a nagiego przyobleka w szate, powstrzymuje
swoja reke od ztego, nie pozycza na lichwe i nie bierze odsetek, przestrzega moich praw,
postepuje wedlug moich przykazan - ten nie umrze za wine swojego ojca, na pewno
bedzie zyl. (Ezechiel 18:14-17 BW)

Dzieci nie sa odpowiedzialne za grzechy swoich rodzicéw. Ale lud Izraelski nie uwazatl tego za stuszne i
chcial pociagna¢ dzieci do odpowiedzialnosci. Zwrdo¢ uwage na to, co mowi Bég:

Lecz wy moéwicie: Dlaczego syn nie ponosi kary za wine ojca? Wszak syn wypekniat prawo i
czynil sprawiedliwo$¢, przestrzegal wszystkich moich przykazan i wypetniat je, wiec na
pewno bedzie zyt. Cztowiek, ktory grzeszy, umrze. Syn nie poniesie kary za wine ojca ani
ojciec nie poniesie kary za wine syna. Sprawiedliwos¢ bedzie zaliczona
sprawiedliwemu, a bezboznos¢ spadnie na bezboznego. (Ezechiel 18:19,20 BW)

Taka wlasnie jest prawda biblijna. Ruch, ktéry rozprzestrzenia sie na Swiecie - aby pociaga¢ potomkéow
do odpowiedzialnosci za grzechy przodkéw - jest klamstwem, oszustwem i jest sprzeczny z Bozymi
zasadami.

Chrzescijanscy przywddcy, ktérzy przepraszaja mieszkajacych obecnie w Ameryce czarnych ludzi za
grzechy popetnione przez poprzednie pokolenia przeciwko przesztym pokoleniom, ida na kompromis z
klamstwem i nie wywigzuja sie z odpowiedzialnosci przed Bogiem za mowienie prawdy. Tacy przywodcy



pozwalaja emocjom zaciemni¢ swoj osad i staraja sie ztagodzié¢ zranione uczucia poprzez
rozpowszechnianie fatszu. Nawet jesli takie przeprosiny sa oferowane w dobrej intencji, zawsze
pogarszaja sytuacje, poniewaz naruszaja Bozy plan dla zycia i zdrowia. Mozna by to przyréwnac do
intencji lekarzy usitujacych wyleczy¢ prezydenta Waszyngtona z zapalenia ptuc poprzez upuszczanie
krwi z zyt i przystawianie pijawek. Ich intencja byto ratowanie go, ale stosowane metody naruszaty
prawa zdrowia, totez w rzeczywistosci byty szkodliwe i wyrzadzity wiele zta.

Jak wiec nalezy postepowac, jesli mamy trzymac sie zasad biblijnych?

Prawde musimy mowic z mitoscia. Musimy powiedzie¢: ,Nie! Nie jestesmy wam winni przeprosin za to,
co zrobili nasi przodkowie! Nie skrzywdzilismy was ani nie skrzywdzilismy waszych przodkow.

LJestesmy wam winni jedynie przedstawienia prawdy, oraz darzenia was mitoscia i przyjaZnia, a jako
przyjaciele nie mozemy podtrzymywac ktamstwa méwiacego, ze naprawianie grzechéw naszych
przodkow jest naszym obowigzkiem. JesteSmy odpowiedzialni za swoje wlasne postepowanie, a zatem w
obliczu Boga méwimy wam prawde, ze kochamy was jak rownych sobie i bedziemy was traktowac
sprawiedliwie; i bedziemy was szanowac na tyle, by nie akceptowac¢ ktamstw, ze jesteSmy winni za
grzechy naszych przodkdéw.”

Chcemy zada¢ pytanie naszym czarnym sasiadom:

Czy przyjmiecie prawde i zaakceptujecie nasza przyjazn i potraktujecie nas tak, jak na to zastuguje
nasze wlasne postepowanie i zycie, czy tez bedziecie zywic¢ uraze, wrogos¢ i nienawis¢ do nas za
grzechy naszych dawno zmartych przodkéw?

Wzywam przywddcéw chrzescijaniskich do szerzenia prawdy, poniewaz jedynie dzieki zastosowaniu
Bozej prawdy charaktery zostaja uzdrowione i przywrdcone do harmonii z Jezusem Chrystusem i naszym
Bogiem prawdy. Tak - prawda leczy i przynosi wolno$¢. Przeprosiny oparte na ktamstwach, chociazby w
dobrych intencjach, przynosza tylko szkode, wiec nie przytaczaj sie do nich. BadZ natomiast mitosnikiem
prawdy, odrzu¢ ktamstwa, oraz przyjmij i trzymaj sie prawdy Bozej w swoim zyciu.
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